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    近年，北京市第二中級人民法院

出現了免費搭乘車輛、互助共用交通資源等情況

全意識，北京二中院對近年審理的涉“

出相關建議。 

經統計，2015 年至 2019 年，北京二中院審結涉

件，2019 年截至目前已審結 7 件。該類案件呈逐年上升態勢

加。其中，判決減輕駕駛者責任的案件占

10%至 30%。案件中，90%以上系受害者免費搭乘親朋好友等的私家車發生交通事故

造成的後果普遍較嚴重，因傷定殘的占

“好意同乘ȹ交通事故案件呈現出一些不同於傳統機動車交通事故責任糾紛案件特點

能力普遍不高，上述案件中，駕駛者存在一定經濟困難的占

例較低，受害者往往面臨缺乏車上人員保險保障的情況

相關保險；故引發的糾紛雖然發生在熟人之間

低。上述案件調解率僅為 10%。案件標的額不斷增大

高達二百萬元。過錯情形中，受害方未系安全帶的情況占

“好意同乘ȹ交通事故案件發生有以下原因

題投機，聊天攀談不斷，導致注意力不夠集中

者缺乏保障車上人員安全的意識和措施

車輛未對車上人員投保相關保險。事故多發生在上下班途中

針對上述法律風險，法官建議：一是車輛駕駛者要時刻繃緊安全弦

程中都應集中注意力，嚴格遵守交通安全規則

下，駕車者更應竭盡全力為所有乘車人安全盡責

搭載親友出意外
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北京市第二中級人民法院（以下簡稱“北京二中院ȹ）審理的機動車交通事故糾紛案件中

互助共用交通資源等情況。在“12·2ȹ全國交通安全日到來之際

“好意同乘ȹ引發的交通事故糾紛案件情況進行了專題調研

北京二中院審結涉“好意同乘ȹ機動車交通事故責任糾紛二審案件

該類案件呈逐年上升態勢，占機動車交通事故責任糾紛的總比亦在增

判決減輕駕駛者責任的案件占 80%，而受害方自己存在過錯的占 10%

以上系受害者免費搭乘親朋好友等的私家車發生交通事故

因傷定殘的占 30%，造成受害者最終因事故死亡的為

交通事故案件呈現出一些不同於傳統機動車交通事故責任糾紛案件特點

駕駛者存在一定經濟困難的占 60%以上。事故所涉車輛投保車上人員險比

受害者往往面臨缺乏車上人員保險保障的情況。上述案件中，僅有一兩起案件投保了車上人員

糾紛雖然發生在熟人之間，但各方爭議大，矛盾尖銳，案件調解難度大

案件標的額不斷增大。有些案件因受害者死亡等情況的發生

受害方未系安全帶的情況占 30%。而駕駛者超速及未讓行的情況占

交通事故案件發生有以下原因：駕駛者交通安全意識不強。在熟人搭乘情況下

導致注意力不夠集中，從而發生不同程度的交通違章情況

者缺乏保障車上人員安全的意識和措施。由於盲目自信，或保險觀念滯後，抑或成本考慮

事故多發生在上下班途中，以及接送搭乘接近目的地時

一是車輛駕駛者要時刻繃緊安全弦。任何車輛駕駛者在車輛駕駛過

嚴格遵守交通安全規則。“好意同乘ȹ的乘車人均是自己的親朋好

駕車者更應竭盡全力為所有乘車人安全盡責，在嚴守交通規則同時，儘量不與乘車人員多交流

搭載親友出意外 “好意同乘ȹ也擔責 

 

 

                                                                 

：中國銀行保險報網 

審理的機動車交通事故糾紛案件中

全國交通安全日到來之際，為強化公眾安

引發的交通事故糾紛案件情況進行了專題調研，並提

機動車交通事故責任糾紛二審案件 29

占機動車交通事故責任糾紛的總比亦在增

10%。減輕責任的比例約為

以上系受害者免費搭乘親朋好友等的私家車發生交通事故，所涉交通事故中

造成受害者最終因事故死亡的為 5%。 

交通事故案件呈現出一些不同於傳統機動車交通事故責任糾紛案件特點：駕駛者賠償

事故所涉車輛投保車上人員險比

僅有一兩起案件投保了車上人員

案件調解難度大，和解率

有些案件因受害者死亡等情況的發生，訴訟標的

而駕駛者超速及未讓行的情況占 45%。 

在熟人搭乘情況下，因話

從而發生不同程度的交通違章情況。車輛所有人和駕駛

抑或成本考慮，超過一半的

以及接送搭乘接近目的地時。 

任何車輛駕駛者在車輛駕駛過

的乘車人均是自己的親朋好友，在此情況

儘量不與乘車人員多交流，以 
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免分神引發事故。二是乘車人儘量自覺地與駕駛員少交流

會顯得相互之間冷落、不禮貌、不友好的錯誤認識和觀點

無邊際地無話不談，肯定會分散駕駛員精力

保相應險種。任何事情，不怕一萬就怕萬一

交通事故後，可以一定程度上減輕車主負擔

和元提醒您： 

“好意同乘ȹ發生交通事故的現象日益增多

駕駛員需要注意的是： 

1、 車輛駕駛者應該嚴格遵守交通安全規則

2、 車主可以購買車上人員責任險或者駕意險

事故一定程度減輕車主負擔，也使同乘人員的損害賠償得以保障

搭乘人員需要注意的是： 

1、 乘車人应当遵守交通规则上車後不管前座或者後座都應該系好安全帶

2、 儘量自覺地與駕駛員少交流以免駕駛員分神引發事故

3、 意外隨時可能會發生，不管車主或是乘客為自己與家人購買個人意外險必不可少
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二是乘車人儘量自覺地與駕駛員少交流。車輛乘坐人與車輛駕駛員都要糾正交流少

不友好的錯誤認識和觀點，要知道，乘坐車輛時與駕駛員海闊天空漫

肯定會分散駕駛員精力，往往會給交通事故發生埋下隱患

不怕一萬就怕萬一，如果經濟許可，儘量為車輛多投險種

可以一定程度上減輕車主負擔，同時，也使同乘人員的損害賠償得以保障

發生交通事故的現象日益增多，駕駛員與乘客上車後都應注意

車輛駕駛者應該嚴格遵守交通安全規則，時刻繃緊安全弦，在車輛駕駛過程中都應集中注意力

可以購買車上人員責任險或者駕意險，在保額一致的情況下駕意險保費

也使同乘人員的損害賠償得以保障 

上車後不管前座或者後座都應該系好安全帶 

儘量自覺地與駕駛員少交流以免駕駛員分神引發事故 

不管車主或是乘客為自己與家人購買個人意外險必不可少

 

 

車輛乘坐人與車輛駕駛員都要糾正交流少

乘坐車輛時與駕駛員海闊天空漫

往往會給交通事故發生埋下隱患。三是儘量多為車輛投

儘量為車輛多投險種。這樣，萬一發生

也使同乘人員的損害賠償得以保障。 

駕駛員與乘客上車後都應注意以下幾項 

在車輛駕駛過程中都應集中注意力 

駕意險保費相對更優惠，發生

 

 

不管車主或是乘客為自己與家人購買個人意外險必不可少 
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財產保險的基本險與綜合險是我國企業財產保險的常用險種

和發展而來的，主要承保火災及其其它自然災害和意外事故所造成的保險財產的直接損失

在於保險責任不同，財產基本險的保險責任為

墜落造成的保險標的損失。而企業財產綜合險將暴雨

淩、泥石流、突發性滑坡、地面突然塌陷等

十二自然災）自然災害列入了保險責任範圍

    案例 1：颱風、暴雨、洪水責任是否屬於財產基本險的保險責任範圍

  【案情】 

    天隆公司在某保險公司處投保了財產基本險

內容為：“下列原因造成的損失、費用

風、冰雹、颱風、颶風、暴雪、冰淩

沉；……。ȹ保險期間內，颱風“海葵

所處的寧波市鄞州區薑山鎮發生大面積內澇

水浸泡而造成損失。隨後，天隆公司向保險公司報案

基本險保險責任範圍，故未予定損理賠

  【爭議焦點】 

    颱風、暴雨、洪水責任是否屬於財產基本險的保險責任範圍

  【法院判決】 

財產基本險險種屬於列明式風險

之外的所有事故均不屬保險責任範圍

圍，即使保險公司對免責條款未作明確說明

雨、洪水引發的事故在保險責任範圍的結論

 

企業財產險糾紛案例賞析
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                              來源：無錫朱國良律師的博客

 

                                 

財產保險的基本險與綜合險是我國企業財產保險的常用險種，是在傳統的火災保險的基礎上演變

主要承保火災及其其它自然災害和意外事故所造成的保險財產的直接損失

財產基本險的保險責任為：因火災；爆炸；雷擊；飛行物體及其他空中運行物體

而企業財產綜合險將暴雨、洪水、颱風、暴風、龍捲風

地面突然塌陷等（口訣：紅（洪）龍暴風雨，泥崖雪雹災

自然災害列入了保險責任範圍。 

洪水責任是否屬於財產基本險的保險責任範圍 

天隆公司在某保險公司處投保了財產基本險，財產基本險保險條款第七條

費用，保險人不負責賠償：……（八）暴雨

冰淩、沙塵暴、突發性滑波、崩塌、泥石流、

海葵ȹ登陸象山縣鶴浦鎮，並隨降暴雨，引發的洪水導致天隆公司

所處的寧波市鄞州區薑山鎮發生大面積內澇，造成天隆公司廠區進水，原材料

天隆公司向保險公司報案，保險公司經現場查勘後認為事發原因不屬財產

故未予定損理賠。天隆公司遂起訴至法院。 

洪水責任是否屬於財產基本險的保險責任範圍？ 

財產基本險險種屬於列明式風險，只有發生了符合所列明的原因事故才屬於保險責任範圍

之外的所有事故均不屬保險責任範圍。颱風、暴雨、洪水責任明顯不屬於財產基本險的保險責任範

即使保險公司對免責條款未作明確說明，也僅是該免責條款不產生效力，

事故在保險責任範圍的結論。故法院最終駁回了天隆公司的訴訟請求

企業財產險糾紛案例賞析 

 

 

                                             

無錫朱國良律師的博客 

 

是在傳統的火災保險的基礎上演變

主要承保火災及其其它自然災害和意外事故所造成的保險財產的直接損失。主要區別

飛行物體及其他空中運行物體

龍捲風、雪災、雹災、冰

泥崖雪雹災，檯面突冰淩，

 

財產基本險保險條款第七條（此條為黑體字）的

暴雨、洪水、暴風、龍捲

、地面突然下陷下

引發的洪水導致天隆公司

原材料、產品、機器設備等被

保險公司經現場查勘後認為事發原因不屬財產

只有發生了符合所列明的原因事故才屬於保險責任範圍，除此

洪水責任明顯不屬於財產基本險的保險責任範

，不能由此得出颱風、暴

故法院最終駁回了天隆公司的訴訟請求。 
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     案例 2：供電、供水、供氣及其他能源供應中斷造成的損失和費用是否屬於財產基本險的保險責任

    【案情】 

    海祥公司向保險公司投保有財產基本險

失、費用，保險人也不負責賠償：……

的損失和費用；……。ȹ 

    保險期間內，海祥公司鍍膜車間內的烘箱發生起火

公司與保險公司確認其中部分的損失有

損）、空壓機（一台因突然斷電，導致內部三個缸頭損壞

壞）、水空調。保險公司對因斷電造成的設備損失拒賠

    【爭議焦點】 

    其中部分設備的損失是否因斷電造成

  【法院判決】 

    經查可確定斷電是因為廠長發現起火後人為斷電

現場查勘，鍍膜機外部並沒有更換，

原因是火災高溫還是斷電導致高溫引起無法查明

鍍膜機等停止工作，最終導致鍍膜機等受損的直接原因

任範圍內的保險事故，保險公司無需賠償

      案例 3：保險標的的自燃如何認定

    【案情】 

    泰倫特公司為其實驗樓及廠房在保險公司處投保

“下列原因造成的損失、費用，保險人不負責賠償

失行為；……（七）保險標的的內在或潛在缺陷

常水位變化或其他漸變原因，物質本身變化

焙……。ȹ 

    保險期間內，泰倫特公司處發生火災

品部分燒毀（損）。消防部門出具的火災事故認定書

積的化學原料長時間堆放遇水自燃，

以此次火災事故不屬於保險責任賠償範圍為由拒賠

  【爭議焦點】 

    化學原料“自燃ȹ是否屬於保險標的損失的近因
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供氣及其他能源供應中斷造成的損失和費用是否屬於財產基本險的保險責任

海祥公司向保險公司投保有財產基本險，財產基本險主險條款的責任免除部分第二條規定

……（4）任何原因導致供電、供水、供氣及其他能源供應中斷造成

海祥公司鍍膜車間內的烘箱發生起火，廠長發現後關閉了電源

公司與保險公司確認其中部分的損失有：燃燒機、鍍膜機（其中一台因突然斷電導致內部多個泵及受

導致內部三個缸頭損壞）、冷卻設備（其中一台電動機因突然斷電損

保險公司對因斷電造成的設備損失拒賠，海祥公司遂起訴至法院

其中部分設備的損失是否因斷電造成？ 

經查可確定斷電是因為廠長發現起火後人為斷電。原告認為系火災導致鍍膜機

，也沒有燒毀的痕跡。目前內部更換的泵，

原因是火災高溫還是斷電導致高溫引起無法查明，原告應承擔不利的法律後果

最終導致鍍膜機等受損的直接原因，斷電造成的三台設備的損失不屬於被告保險責

保險公司無需賠償。 

保險標的的自燃如何認定？ 

泰倫特公司為其實驗樓及廠房在保險公司處投保財產基本險（2009 版），保險條款第七條載明

保險人不負責賠償：（一）投保人、被保險人及其代表的故意或重大過

保險標的的內在或潛在缺陷、自然磨損、自然損耗，大氣

物質本身變化、黴爛、受潮、鼠咬、蟲蛀、氧化

泰倫特公司處發生火災，火災造成實驗樓、原料 A 庫、原料 B

消防部門出具的火災事故認定書，認定本次火災的起火原因為

，引燃周圍可燃物所致，起火點位於該原料

以此次火災事故不屬於保險責任賠償範圍為由拒賠，遂成訴。 

是否屬於保險標的損失的近因？ 

 

 

供氣及其他能源供應中斷造成的損失和費用是否屬於財產基本險的保險責任 

財產基本險主險條款的責任免除部分第二條規定：“下列損

供氣及其他能源供應中斷造成

廠長發現後關閉了電源，造成財產損失。後海祥

其中一台因突然斷電導致內部多個泵及受

其中一台電動機因突然斷電損

海祥公司遂起訴至法院。 

原告認為系火災導致鍍膜機、空壓機等燒毀，但經

，已被原告處理，導致受損

原告應承擔不利的法律後果。故法院認定斷電是導致

斷電造成的三台設備的損失不屬於被告保險責

保險條款第七條載明：

被保險人及其代表的故意或重大過

大氣（氣候或氣溫）變化、正

氧化、銹蝕、滲漏、自燃、烘

B 庫、油庫建築內存放物

認定本次火災的起火原因為：原料 A 庫內地面堆

起火點位於該原料 A 庫西北角處。保險公司
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  【判決】 

     本案中，消防部門認定火災事故的起火原因為

燃，引燃周圍可燃物所致ȹ，但該認定僅是消防部門對於火災事故根本原因的認定

定，本案火災的發生系多種因素相互結合的結果

燃物、原料庫房與保險標的物貼建等因素

也並不必然導致保險標的損失，故“

災ȹ，屬於保險格式條款約定的保險人應負賠償責

公司的損失。 

 

 

和元提醒您： 

我國目前企業財產保險有三個險種

基本險與綜合險採取列明風險方式確定保險責任

物體及其他空中運行物體墜落原因造成保險標的的損失

雨、洪水、暴風、龍捲風、冰雹、颱風

陷下沉；飛行物體及其他空中運行物體墜落

我司客戶投保財產一切險的較多

的保險標的損失，凡是不屬於除外責任的風險均在保險責任範圍內

其中一些除外責任也可通過附加條款或其他險種來加費承保

咬；盜竊、搶劫。 

企業若想減少損失，可通過增加附加險來轉移經營風險

自身的方案。 

 

以上資訊摘自網路,如有侵權,敬請告知
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消防部門認定火災事故的起火原因為“原料 A 庫內地面堆積的化學原料長時間堆放遇水自

但該認定僅是消防部門對於火災事故根本原因的認定

本案火災的發生系多種因素相互結合的結果，不僅包括化學原料“自燃ȹ

原料庫房與保險標的物貼建等因素。因此，化學原料“自燃ȹ並不必然導致保險標的發生火災

“自燃ȹ僅是造成化學原料損失的近因，保險標的損失的近因為

屬於保險格式條款約定的保險人應負賠償責任的保險事故。最終，法院判決保險公司賠償泰倫特

我國目前企業財產保險有三個險種，即財產保險基本險、財產保險綜合險

基本險與綜合險採取列明風險方式確定保險責任，基本險的保障責任為：

物體及其他空中運行物體墜落原因造成保險標的的損失；綜合險的保障責任為

颱風、颶風、暴雪、冰淩、突發性滑坡、崩塌

飛行物體及其他空中運行物體墜落。 

我司客戶投保財產一切險的較多，一切險採用列明除外責任方式來承保因自然災害或意外事故造成

凡是不屬於除外責任的風險均在保險責任範圍內。 

其中一些除外責任也可通過附加條款或其他險種來加費承保，例如鍋爐及壓力容器爆炸

可通過增加附加險來轉移經營風險，並找專業的保險代理人諮詢定制更適合企業

敬請告知,我司立刻刪除！ 

 

 

庫內地面堆積的化學原料長時間堆放遇水自

但該認定僅是消防部門對於火災事故根本原因的認定，並非唯一原因的認

ȹ，還包括其周圍堆放有可

並不必然導致保險標的發生火災，

保險標的損失的近因為“火

法院判決保險公司賠償泰倫特

財產保險綜合險、財產保險一切險。 

：火災、爆炸、雷擊、飛行

責任為：火災、爆炸；雷擊、暴

崩塌、泥石流、地面突然下

採用列明除外責任方式來承保因自然災害或意外事故造成

鍋爐及壓力容器爆炸、蟲蛀、鼠

並找專業的保險代理人諮詢定制更適合企業
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和元簡介 

蘇州和元成立于大陸江蘇蘇州市

和元是一所中資之保險仲介機構

務價值以風險控制為主，完善的風險移轉安排為輔

宜之保險方案。蘇州和元為國內少數設有損害防阻服務之保險代理公司

風險辨識、評估以及風險改善等相關風險管理服務

制作業及提供風險改善解決方案外

確保風險移轉品質與安全性，並有效降低客戶之保險成本

 

經營範圍與服務特色 

(一) 保險方案規劃與安排 

(二) 損害防阻暨風險管理諮詢

(三) 理賠權益保全與索賠管控

(四) 善於運用保險合作優勢

貴司若有任何企業保險上面的需求可隨時與我們聯繫
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關於和元 

蘇州和元成立于大陸江蘇蘇州市，持有大陸銀保監核准之保險代理執業證照

和元是一所中資之保險仲介機構，由台籍專業經營團隊負責帶領與指導

完善的風險移轉安排為輔；並以協助投保人辨識風險

蘇州和元為國內少數設有損害防阻服務之保險代理公司

評估以及風險改善等相關風險管理服務，除著重協助客戶做好風險管理

制作業及提供風險改善解決方案外，透過專業的保險規劃與安排、

並有效降低客戶之保險成本。 

 

損害防阻暨風險管理諮詢 

理賠權益保全與索賠管控 

善於運用保險合作優勢， 強化保險競爭力 

貴司若有任何企業保險上面的需求可隨時與我們聯繫，謝謝

 

 

持有大陸銀保監核准之保險代理執業證照。蘇州

由台籍專業經營團隊負責帶領與指導，強調專業的服

並以協助投保人辨識風險、規劃合

蘇州和元為國內少數設有損害防阻服務之保險代理公司，主要提供客戶

除著重協助客戶做好風險管理、控

、達成客戶之委任工作，

謝謝！



 
 

   中國蘇州市園區通園路

對以上內容如有任何疑問歡迎來電諮詢

 

 

蘇州和元保險代理有限公司 

中國蘇州市園區通園路 699 號港華大廈 1408-A 室

電話：0512-62572795                           

 

 掃描二維碼關注和元微信 

對以上內容如有任何疑問歡迎來電諮詢，謝謝！ 

 

室 

                            

 


